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OKRESNY URAD NITRA
ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKQV Referét starostlivosti o Zivotné prostredie
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Okresny Urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie, ako organ $tatnej spravy
podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, a ako prislusny organ Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla ustanovenia § 4 ods. 1
zékona NR SR ¢, 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v spojeni s § 58 ods. 1 zdkona ¢ 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskordich predpisov (dalej len ,zakon
o spravnom konani”), preskimal podla § 59 ods. 1 zékona o spravnom konani na zaklade odvolania Romana Cerulika,
Stefanikova tr. & 59, 949 01 Nitra rozhodnutie Okresného dradu Nitra, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie €. OU-
NR-0SZP3-2022/003506-009 zo dna 25.02.2022, a rozhodol takto: Okresny Urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov,
referat starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 59 ods. 2 zdkena o spravnom konani meni rozhodnutie Okresného
Gradu Nitra, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢, OU-NR-QSZP3-2022/003506-009 zo dia 25.02.2022 tak, ze: vo
vyrokovej casti rozhodnutia na strane 2 v castii Podmienky povolenia sa podmienka ¢. 1. ,Prevadzkovatelom

kolaudovanych stavebnych objektov bude: Mesto Nitra, Stefanikova tr. 60, 950 01 Nitra" vymazava a na jej miesto sa
zapisuje: Prevadzkovatelom kolaudovanych stavebnych objektov bude: Zapadoslovenska vodarenska spolocnost, as.,

Nitra, Nabrezie za hydrocentralou 4, 949 60 Nitra. Ostatné casti napadnutého rozhodnutia zostavaju nezmenené a v
platnosti.

Odévodnenie

I. Konanie vedené na Okresnom urade Nitra, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie Okresny Urad Nitra, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie (dalej len ,prvostupiiovy spravny organ”) prijal dia 12.05.2021 Ziadost' s prilohami
stavebnika spolocnosti Slovenska sprava ciest, Investicna vystavba a sprava ciest, Mileticova 19, 820 05 Bratislava (dalej
len ,stavebnik”), o vydanie kolauda¢ného rozhodnutia pre vodné stavby obsiahnuté v objektoch SO 535 Prelozka
vytlaénej kanalizacie DN 200 v km 0,100- SO 101, SO 551 Prelozka vodovodu Ponitran DN600- primar, SO 553 Prelozka
vodovodu DN 200 v km 0,100- SO 101, SO 558 Preloika vodovodu DN 700 v km 0,100- SO 101, SO 559 Preloika
vodavodu DN 200 Lubka - Zobor, v ramci stavby ,Priprava strategického parku Nitra” na tam uvedenych pozemkoch v k.
(1. Zobor, Cakajovce, DraZovce, LuZianky a Zbehy. Prvostupfiovy spravny orgdn listom ¢ OU-NR-OSZP3-2021/021864-002
zo dna 11.06.2021 verejnou vyhlaskou oznamil zadatie kolaudacného konania vyisie uvedenych vodnych stavieb a
stanovil termin miestneho zistovania a Ustneho pojednavania v zmysle § 80 zakona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani
a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,stavebny zakon”). Zaroven poucil Gcastnikov konania, ze
mézu nahliadnut’ do podkladov rozhodnutia pred difom Ustneho pojednéavania a svoje namietky a pripomienky méiu
uplatnit najneskor na tomto konani, inak sa na ne neprihliadne. Inpektordt prace Nitra v liste &

IPNR/IPNR~_OBOZP/BEZ/2021/6164-2021/9582 zo dnha 15.06.2021 oznamil prvostupfiovému spravnemu organu, Ze sa
nezticastni kolaudacného konania a nebude si uplatnovat formou zavazného stanoviska poziadavky na zaistenie
bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci k predmetnej stavbe. Okresny Urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivatné prostredie,
ako prisludny organ posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie dorudil dna 21.06.2021 prvostupfiovému spravnemu
organu stanovisko, v ktorom uviedol, Ze navrh stavebnika na zacatie kolaudacného konania stavby je z koncepéného
hladiska v stlade so zékonom o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a v sdlade s rozhodnutim vydanym v
zistovacom konani ¢. OU-NR-OSZP3-2015/031851-017-F36 zo dna 08.10.2015. Prisiusny organ posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie vychadzal z predlozenych podkladov- projektova dokumentacia na predmetné stavebné

objekty ,Priprava cestnej infrastruktiry- Strategicky park Nitra”, pisomného vyhodnotenia spésobu zapracovania
podmienok uréenych v rozhodnuti zo zistovacieho konania, Prvostupnovy spravny organ uskutocnil Gstne pojednavanie
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spojené s miestnym zistovanim dna 06.07.2021, o ktorom je spisany protokol. Na Ustnom pojednavani sa zucastnili
zastupcovia stavebnika, spolocnosti MH Invest sr.o., ZsVs as, Strabag, SVP, §.p, a Roman Cerulik. Nakolko Gcastnik
konania Roman Cerulik vzniesol na konani namietku ohladom nedodrZania lehoty na pripravu na tstne pojednavanie,
prvostupnovy spravny organ oznamil, ze opétovne stanovi novy termin Ustneho pojednavania. Prvostupfiovy spravny
organ listom ¢ OU-NR-OSZP3-2021/021864-005 zo dra 02.08.2021 verejnou vyhlaskou opatovne oznamil zacatie

kolaudacného konania vy$sie uvedenych vednych stavieb a stanovil novy termin miestneho zistovania a Ustneho

pojedndvania. Opatovne zvolané Gstne pojedndvanie spojené s miestnym zistovanim sa uskutocnilo dna 03.09.2021.
Podla spisaného protokolu sa ho ztcastnili zastupcovia stavebnika, spolocnosti MH Invest s.r.o., InSpektoratu prace Nitra
a Roman Cerulik, ktory na konani predlozil pripomienky ku konaniu zo diia 02.09.2021. Inspektorat préace Nitra, oddelenie
BOZP, dorudil prvostupriovému spravnemu organu dna 06.09.2021 stanovisko ¢ IPNR/IPNR_OBOZP/KON/2021/4430-
2021/13316, v ktorom nestihlasil s vydanim kolaudaéného rozhodnutia na predmetné vodné stavby. V stanovisku ¢

IPNR/IPNR_OBOZP/KON/2021/4797-2021/15451 zo dna 14.10.2021 Inipektordt prace Nitra suhlasil s vydanim

kolaudacného rozhodnutia pre predmetni stavbu, pretoZe nedostatky vytykané v predchadzajicom zévéznom stanovisku
boli odstranené. Zaroven ziadal, ako podmienku rozhodnutia, odstranit nedostatok spodivajici v nezrozumitelnosti

bezpeénostnych pokynov a upozormeni na pracovnom prostriedku (servomotore) v termine do 14.11.2021. Prvostupfiovy
spravny organ rozhodnutim ¢. OU-NR-OSZP3-2022/003506-009 zo dna 25.02.2022 povolil stavebnikovi spolocnosti

Slovenska spréava ciest podla § 26 zdkona ¢ 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb, o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o vodach”) v spojeni s § 82 stavebného
zakona uvedenie vodnych stavieb do trvalého uzivania- SO 535 Prelozka vytlacnej kanalizacie DN 200 v km 0,100 - 50
101, SO 551 Prelozka vodovodu Ponitran DN600- primar, SO 553 Prelozka vodovodu DN 200 v km 0,100 - SO 101, SO
558 Prelozka vodovodu DN 700 v km 0,100 — SO 101 a SO 559 Prelozka vodovodu DN 200 Lubka - Zobor vybudované v
ramci stavby ,Priprava cestnej infrastruktiry- Strategicky park Nitra v rozsahu stavby ,Priprava strategického parku Nitra”
na tam uvedenych pozemkoch v k. (. Zobor, Cakajovce, DraZovce, LuFianky a Zbehy. Vyésie uvedené stavby su situované
na parc. ¢. nasledovne: SO 535 Prelozka vytlacnej kanalizacie DN 200 v km 0,100 — SO 101 Parc. €. reg. ,E* 3107, k. 0.
Zobor Parc. ¢ reqg. ,C" 4457/21, 4457735, 4457/70, 4457/71, 4457/74, 4457/75, 4457/78, 4457/79, 4457/102, 4457/103,
4798/2, 4798/10, 4798/16, 4800/3, 480074, 4803, 4809/5, 4799/1, 4799/6, k. 1. Zobor SO 551 Prelozka vodovodu Ponitran
DN600 - primar Parc. & reg. ,E" 253, 259, 425, k.a. Cakajovee Parc. € reg. ,C" 426, 731/3, 731/6, 731/7, 731/8, 731/9,
731/10, 731/11, k.. Cakajovce Parc. ¢ reg. B 401/3, 1885, k. (. Drazovce Parc. & reg. ,C" 520/46, 520/68, 520/77, 520/79,
520/116, 520/127, 520/182, 520/183, 520/185, 520/188, 520/199, 520/205, 520/207, 520/216, 520/228, 520/536, 520/541,
5207549, 520/582, 520/583, 520/587, 520/593, 520/610, 520/611, 520/774, 520/780, 520/786, 520/794, 1065/16, 1067/79,
1067/96, 1067/103, 1251/3, 1251/5, 1252/1, 1254/6, 1264/36, 1264/53, 1264/55, 1264776, 1264/77, 1264/78, 1264/79,
1264/80, 1264/81, 1264/82, 1264/83, 1264/84, 1264/85, 1264/86, 1264/87, 1264/88, 1264/89, 1264/90, 1264/105, 1340/5,
401/78, 401/132, 401/133, 411/2, 401/40, 401/41, 401/42, 401/43, 401/44, 401/45, k. 0. DraZavce Parc. < reg. ,C" 2739/1,
2741/3, 2742/8, 2743/3, 2744/1, k. (. Luzianky Parc. &. reg. ,C" 384/1, 384/4, 384/7, 384/8, 384/17, 384/12, 384/13, 450/26,
450/27, 450/30, 450/31, 450/34, 450735, 450/38, 450/39, 450742, 450/58, 450/59, 450/64, 450/67, 450/75, 450/77, 3332/6,
k. 0. Zbehy Parc. C. reg. ,E* 3107, k. (. Zobor Parc. €. reg. ,C* 4787/2, 479075, 4791/2, 4794/15, 4794/16, 4457/35, 4457/70,
4457774, 4457/102, 4457/103, 4770/8, 4794/14, 4794/15, 4794/16, 4798/2, 4799/1, 4799/6, 4800/3, 4803, k. (. Zobor SO
553 Prelozka vodovodu DN 200 v km 0,100 - SO 101 Parc. ¢. reg. ,C" 4457/70, 4457/71, 4457/74, 4457/102, 4457/103,
4798/10, k. (1. Zobor SO 558 Prelozka vodovodu DN 700 v km 0,100 — SO 101 Parc. & reg. ,C" 4457/35, 4457/74, 4457/75,
4457/102, 4457/103, 4770/8, 4794/14, 4794/16, 4798/2, 4803, k. U. Zobor SO 559 Preloika vodovodu DN 200 Lubka-
Zobor Parc. ¢ reg. ,C" 4457/21, 4457/35, 4457/78, 4457/79, 4457/102, 4798/2, 4798/16, k. (. Zobor Rozhodnutie bolo
doru¢ované Gcastnikom konania verejnou vyhlaskou. Diia 28.03.2022 bolo v zdkonom stanovenej lehote prvostupfiovému
spravnemu organu doru¢ené odvolanie Gcastnika konania Romana Cerulika (dalej len ,odvolatel”) vodi rozhodnutiu € OU-
NR-OSZP3-2022/003506-009 zo dia 25.02.2022. Odvolatel Ziada, aby spravny orgdn po zohladneni jeho namietok,

pripadne postupom podla § 59 ods. 1 zdkona o spravnom konani po zohladneni inych, & uz vecnych, alebo procesnych
pochybeni, teda po preskimani napadaného rozhodnutia v celom rozsahu (to znamena, ze aj po vzhliadnuti pripadnych
nim nenapadanych skutocnosti a zrejmych nespravnosti) jeho odvolaniu vyhovel a napadnuté rozhodnutie zrugil

Prvostupfiovy organ v zmysle § 56 zdkona o spravnom konani listom ¢ OU-NR-OSZP3-2022/003506-011 zo dfia

06.04.2022 upovedomil Gicastnikov konania o obsahu podaného odvolania a vyzval ich, aby sa k nemu vyjadrili. Zaroven
uviedol, Ze sa nestotoZnuje s dévodmi podaného odvolania, odvolaniu nevyhovie a podla § 57 ods. 2 zakona o spravnom
konani rozhodnutie spolu so spisovym materidlom postipi prisluinému odvolaciemu organu. Po vykonani vietkych

procesnych Ukonov a vzhiadom k tomu, Ze prvostupiiovy orgdn podanému odvolaniu nevyhovel postupom podla § 57
ods. 1 zdkona o spravnom konani, predloZil odvolanie spolu so spisovym materialom dna 27.06.2022 Okresnému tradu
Nitra, odboru opravnych prostriedkov, referatu starostlivosti o Zivotné prostredie. Il. Konanie vedené na Okresnom Grade
Nitra, odbore opravnych prostriedkov, referate starostlivosti o Zivotné prostredie Okresny Grad Nitra, odbor opravnych
prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie, ako odvolaci organ (dalej len ,odvolaci organ”), preskdmal v

zmysle § 59 ods. 1 zékona o spravnom konani napadnuté rozhodnutie Okresného Gradu Nitra, odboru starostlivosti o
Zivotné prostredie ¢. OU-NR-OSZP3-2022/003506-009 zo dila 25.02.2022, v ktorom povolil podla § 26 zakona o vodach v
sidinnosti s & 82 stavebného zakona uvedenie vodnych stavieb do trvalého uzivania — SO 535 PreloZka vytlacnej

kanalizacie DN 200 v km 0,100 — SO 101, SO 551 Prelo#ka vodovodu Ponitran DNG600- primar, SO 553 Prelozka vodovodu
DN 200 v km 0,100 — SO 101, SO 558 Prelozka vodovodu DN 700 v km 0,100 — SO 101 a SO 559 Prelozka vodovodu DN
200 Lubka - Zobor vwybudované v rdmci stavby ,Priprava cestnej infrastruktiry- Strategicky park Nitra, pricom rozsah

presktimania je uréeny potrebou zistit, ¢i rozhodnutie napadnuté odvolatelom je alebo nie je zdkonneé. Podla § 46 zakona
o spravnom konani rozhodnutie ,musi byt v silade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat organ na
to prisluény, musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané néleZitosti.” Podla § 59 ods.
1 zakona o spravnom konani ,odvolaci organ preskima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to nevyhnutng,
doterajie konanie doplini, pripadne zistené vady odstrani.” Podla § 59 ods. 2 zakona o spravnom konani ,ak su pre to
dévody, odvolaci organ rozhodnutie zmenf alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.” Odvolaci organ
méa za to, ze rozhodnutie Okresného dradu Nitra, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie zo dha 25.02.2022 spina
véetky zakonné néleZitosti podla ustanoveni § 46 a § 47 zakona o spravnom konani, § 26 zdkona o vodach a § 82

stavebného zakona, Odvolaci organ sa stotoZnil s postupom prvostupfiového spravieho organu pri vydavani

kolaudacného rozhodnutia na predmetné vodné stavby. Podla § 26 ods. 3 zakona o vodach pri vodnych stavbach ma
orgén &tatnej vodnej spravy posobnost’ stavebného tradu podla osobitného predpisu s vynimkou pdsobnosti vo veciach
Gzemného rozhodovania a vyvlastnenia. Organ tatnej vodnej spravy, kiory je prislusny na povolenie vodnej stavby,
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rozhoduje aj o uZivani stavby vydanim kolaudacného rozhodnutia. Podla § 26 ods. 4 zdkona o vodach povolenie organu
$tatnej vodnej spravy na uskutocnenie, zmenu alebo odstranenie vodnej stavby je stcasne stavebnym povolenim a
povolenie na jej uvedenie do prevadzky je stcasne kolaudaénym rozhodnutim. Ziadost o vydanie kolaudaéného
rozhodnutia prediofend diia 12.05.2021 stavebnikom spifiala naleZitosti ustanovené v § 79 stavebného zakona.
Prvostupnovy spravny organ oznamil listom ¢. OU-NR-OSZP3-2021/021864-002 zo dia 11.06.2021 v zmysle & 80 ods.1
stavebného zakona zacatie kolaudacného konania Géastnikom konania a dotknutym orgdnom spolu s nariadenim
Ustneho pajednavania s miestnym zistovanim s terminom 06.07.2022. Podla § 81 ods. 1 stavebného zakona v
kolaudacnom konanf stavebny Grad najma skuma, ¢i sa stavba uskutocnila podla dokumentacie overenej stavebnym
uradom v stavebnom konani a ¢i sa dodrzali zastavovacie podmienky urené uzemnym planom zony alebo podmienky
uréené v tzemnom rozhodnuti a v stavebnom povoleni. Dalej skima, ¢ skutoéné realizovanie stavby alebo jej uzivanie
nebude ohrozovat' verejny zaujem, predovietkym z hladiska ochrany Zivota a zdravia oséb, Zivotného prostredia,
bezpecnosti prace a technickych zariadeni. Na ustnom pojednavani bola zo strany odvolatela vznesend namietka
ohladom nedodrZania lehoty na oznamenie Ustneho pojednavania spojeného s miestnym zistovanim Uéastnikom
konania. Prvostupnovy spravny organ tejto namietke vyhovel a nariadil novy termin dstneho pojednavania na deft
03.09.2021. Na tomto pojednavani neboli zistené skutocnosti, ktoré by branili vydaniu napadnutého rozhodnutia,
Predmetné vodné stavby boli uskutocnené v stlade s vydanymi pravoplatnymi stavebnymi povoleniami & QU-NR-QOSZP3-
2016/017297-08/F40 zo dita 10.06.2016 (pravoplatné dna 10.10.2016) a ¢ OU-NR-QSZP3-2016/019776-08/F40 zo dia
10.06.2016 (pravoplatné dna 14.10.2016). Podla § 82 ods. 1 stavebného zakona kolaudaénym rozhodnutim sa povoluje
uzivanie stavby na urfeny Gcel, a ak je to potrebné urcia sa podmienky uZivania stavby. Prvostupriovy spravny orgén
povolil stavebnikovi uvedenie predmetnych vodnych stavieb do trvalého uzivania a zéroven stanovil v rozhodnuti
podmienky ich uZivania. Odvolaci orgéan sa v ramci odvolacieho konania bude jednotlivo zaoberat namietkami uvedenymi
v odvolani odvolatela Romana Cerulika zo dija 28.03.2022: 1. Odvolatel uvadza, Ze na Gstnom konani dia 03.09.2021
vzniesol namietku predpojatosti voci Okresnému Uradu Nitra, o ktorej nebolo rozhodnuté. Vyjadrenie odvolacieho
organu k bodu 1: Odvolaci orgdn po preskimani spisového materialu kontatuje, Ze v protokole o Gstnom konani
spojenom s miestnym zistovanim zo dna 03.09.2021 prvostupnovy spravny organ uviedol, Ze odvolatel vznasa namietku
prepojatosti voci Okresnému Uradu Nitra z dovodu, 7e Ziadna stvislost s MH Invest a Strategickym parkom tu nemdze
byt vedena a konanie musi byt vedené na inom okresnom Grade. V stvislosti s touto namietkou odvolatel poukézal na
svoje pripomienky ku konaniu dorucené na tomto dstnom pojednavani, kde tato namietka uvedend od strany 1,treti
odsek do strany 2, predposledny odsek. Odvolatel poukazuje na aplikdciu § 134 ods. 2 pism. b) Spravneho stdneho
poriadku a na skuto¢nost, Ze v case vydania Zalovaného spravneho rozhodnutia zo strany OU NR bal prednastom Ing.
Karol Borik, MBA. Odvolaci organ poukazuje na zmatotnost tohto vyjadrenia, nakolko z neho nie je jasné, k akému
Zalovanému rozhodnutiu tato namietka smeruje. S namietkou predpojatosti sa prvostupfovy spravny organ vysporiadal v
rozhodnuti v bode 20 na str. 17. Odvolaci organ mé za to, odvolatelom formulovand namietka predpojatosti je
nekonkrétna a prvostupfiovy spravny organ nemohol postupovat podla § 9 zdkona o spravnom konani. Odvolatel
neoznacil Zziadneho konkrétneho zamestnanca spravneho organu, ktory by mal byt z konania vylGéeny. Vyluenie pre
predpojatost sa podla Gcinného znenia zdkona o spravnom konani méZe tykat len zamestnancov spravneho organu, nie
spravneho organu ako celku. Ak namietka cdvolatela smerovala voéi osobe byvalého prednostu Okresného Gradu Nitra
Ing. Karola Borika, MBA, odvolaci organ uvadza, ze v ¢ase podania Ziadosti o kolaudaéné rozhodnutie, kolaudaéného
konania, ako aj vydania napadnutého rozhodnutia Ing. Karo! Borik, MBA, nebol prednostom Okresného tradu Nitra, 2,
Odvolatel dalej poukazuje na uplatnend namietku vodi asobe Mgr. Samuela Benka, ktory bol pritomny na dstnom konani
dita 03.09.2021, pricom ma za to, Ze nepreukdzal, Ze sa konania mdZe zd(lastnit a svojou pritomnostou oslaboval
odvolatela. Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu 2: Z protokelu z tistneho pojednavania zo dita 03.09.2021 vyplyva, 7e
prvostupfiovy spravny organ sa toute namietkou zaoberal priamo na tomto konani. Dalej ju vyhodnotil aj v napadnutom
rozhodnuti pod bodom ¢. 19 na str. 17. Odvolaci orgén v tejto sdvislosti uvadza, Ze z mnoZstva konani tykajucich sa
vystavby Strategického parku je mu zname, rovnako aj prvostupriovému spravnemu organu, 7e Mgr. Samuel Benko je
zamestnancom spoloénosti MH Invest, s.r.o, ktor( zastupuje na konaniach. Z tohto dévodu prvostupiovy spraviny organ
vyhodnotil jeho pritomnost na konani ako opravnent, nakolko zastupoval majitela pozemkov dotknutych stavbou, ¢o na
konani preukazal pracovnou zmluvou. V zmysle § 17 ods. 3 zakona o spravnom konani prvostupiiovy spravny argan
upustil od preukazania plnomocenstvom, 3. Odvolatel dalej poukazuje na zrudujice rozhodnutie vo veci prekladky
vodného toku Dobrotka, ktoré savisi s tymto konanim a je nazoru, 7e sa s touto skutocnostou prvostupniovy spravny
organ nevysporiadal. Viyjadrenie odvolacieho organu k bodu 3: Predmetom sddneho prieskumu sp. zn. 115/164/2017
bolo rozhodnutie odvolacieho organu ¢. OU-NR-OOP4-2017/029173-2 zo diia 14. 08, 2017, ktorym potvrdil rozhodnutie
QOkresného tradu Nitra, odboru starostlivosti o Zivotne prostredie ¢, OQU-NR-OSZP3-2017/002318-12/F40 zo dna 31. 03.
2017, ktorym tento orgadn vydal stavebnikovi spolo¢nosti MH Invest, s.r.o. povelenie pre realizaciu (preloZenie Easti)
vodnych stavieb v rozsahu objektov: SO 581 Prelozka toku Dobrotka v km 0,250 komunikacie (obchvat), SO 582 Prelozka
toku Dobrotka v krizovatke D, SO 583 prelozka toku Dobrotka v krizovatke B. Odvolaci organ uvadza, Ze predmetom
tohto kolaudacného konania boli vodné stavby obsiahnuté v objektoch SO 535 Prelozka vytlaénej kanalizacie DN 200 v
km 0,100- SO 101, SO 551 Prelozka vodovodu Ponitran DN600- primar, SO 553 Prelozka vodovodu DN 200 v km 0,100-
SO 101, SO 558 Prelozka vodovodu DN 700 v km 0,100- SO 101, SO 559 Prelozka vodovodu DN 200 Lubka — Zobor, ktoré
boli v stavebnom konani povolené rozhodnutiami prvostupriového spravneho organu ¢ OU-NR-OSZP3-2016/017297-
08/F40 zo dna 10.06.2016 (pravoplatné dha 10.10.2016) a ¢. OU-NR-OSZP3-2016/019776-08/F40 zo dna 10.06.2016
(pravoplatné dna 14.10.2016). Z toho jednoznacne vyplyva, Zze predmetom napadnutého kolaudaéného konania boli
odligné stavebné objekty a konanie sa netykalo odvolatelom uvadzaného stavebného objektu- prekladka toku Dobrotka.
Prvostupfiovy spravny organ sa s touto némietkou vysporiadal vo vyroku napadnutého rozhodnutia v casti rozhodnutie o
namietkach tcastnikov konania pod bodom 2 na str. 6. 4. Odvolatel v odvolani tvrdi, Ze mu nebolo dorucené oznamenie
podla & 33 ods. 2 zakona o spravnom konani, aby mohol vyuZit' svoje prava. Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu 4:
Odvolaci organ uvadza, Ze prvostupnovy spravny organ v sllade s ust. § 80 ods. 1 stavebného zékona oznamil
Ucastnikom konania a dotknutym organom zadatie kolauda¢ného konania najmenej 10 dni pred Gstnym pojednavanim
spojenym s miestnym zistovanim a stcasne poucil icastnikov konania a dotknuté organy, ze namietky alebo pripomienky
mézu uplatnit najneskér na Ustnom pojednavani, inak sa na ne neprihliadne. Odvolatel sa na Gstnom pojednavani dia
06.07.2021 zacastnil a vzniesol namietku nedodrzania lehoty podla § 80 ods. 1 stavebného zakona, ktori prvostupnovy
spravny organ akceptoval a vo veci nariadil novy termin Gstneho pojednavania listom €. OU-NR-OSZP3-2021/021864-005
zo dia 02.08.2021. Prvostupiovy spravny organ opatovne oznamil zacatie kolaudaéného konania a poudil Gcastnikov
konania o moznosti nahliadnut” do spisového materialu a uplatnit’ namietky alebo pripomienky najneskdr na Gstnom
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pojednavani, inak sa na ne neprihliadne. Odvolatel sa Ustneho pojednavania konaného dia 03.09.2021 zG€astnil.

Moznost podat namietky a uplatnit svoje pripomienky vyuzil Ustne na tomto konani, ako aj pisomne prediozenym listom,
¢im nebola oslabena jeho pozicia v spravnom konani. 5. Odvolatel poukazuje na dorucend listinu zo dia 02.09.2021,
ktora obsahuje pripomienky, stanoviskd a zasadné namietky, ktoré povazuje za svoje odvolacie dévody. Tieto

pripomienky st obsahovo totozné s tymi, ktoré si odvolatel uplatnil na Ustnom pojednavani uskutoénenom diia

03.09.2021 a prvostupfiovy spravny organ sa s nimi vysporiadal vo svojom rozhodnuti na str. 3-17. Odvolaci organ tieto
namietky z dovodu prehfadnosti rozclenil do bodov, a k takto podanym némietkam dava nasledovné vyjadrenie: A)

Odvolatel' poukazuje na sicasné pasobenie byvalého prednostu Okresného Uradu Nitra Ing. Karola Borika, MBA, v

spolocnosti MH Invest, s.r.o. Tvrdi, Ze byvaly prednosta v rokoch 2016-2020 ako $tatutar riadil Grad a teda aj jednotlivé
odbory. Poukazuje na § 134 ods. 2 pism. b) Spravny stdny poriadok a na vadu, v désledku ktorej je mo#né konitatovat,
ze rozhodol v tejto veci na prvom stupni neoprivneny spravny organ a hyvaly prednosta bol v ¢ase rozhodnutia

zalovaného predpojaty. Dalej odvolatel uvadza rozhodnutie & OU-NR-2018/012460-1 zo dia 14.02.2018, ktorym byvaly
prednosta rozhodol, Ze Ing. Erich Borcin nie je vyliceny z konania. Vyjadrenie advolacieha organu k bodu A): Qdvolaci
organ uvadza, Ze v Case zacatia tohto kolaudacného konania a vydania prvostupriového rozhadnutia, Ing. Karol Borik,
MBA. nebol prednostormn Okresného dradu Nitra. Tvrdenia odvolatela s zmétoéné, nakolko odvolatel poukazuje na
sidne konanie a § 134 ods. 2 pis. b) SSP, pricom predmetom odvolacieho konania je v zmysle § 59 ods. 1 zakona o
spravnom  konani preskimanie napadnutého rozhodnutia prvostupriového spravneho organu & OU-NR-OSZP3-
2022/003506-009 zo dria 25.02.2022, v ktoroin povolil podla § 26 zakona o vodach v sié¢innosti s § 82 stavebného zdkona
uvedenie vodnych stavieb do trvalého uzivania — SO 535 PreloZka vytlacnej kanalizacie DN 200 v km 0,100 — SO 101, SO
551 Prelozka vodovodu Ponitran DNG0O- primar, SO 553 Prelozka vodovodu DN 200 v km 0,100 — SO 101, SO 558
Prelozka vodovodu DN 700 v km 0,100 - SO 101 a SO 559 Prelozka vodovodu DN 200 Lubka - Zobor vybudované v ramci
stavby ,Priprava cestnej infrastruktiry- Strategicky park Nitra. Poukazovanie odvolatela na rozhadnutie o nevyliéeni Ing.
Ericha Borcina, rokovania v Zupnom dome a mimotirovitova krizovatka je irelevantné, nakolko s tymto konanim vébec
nestivisia. K sicasnému posobeniu byvalého prednostu, ako prokuristu v spolognosti MH Invest, s.r.o,, sa odvolaci organ
nebude vyjadrovat. B.) Odvolatel namieta, Ze v trase, kde sa nachadzaju predmetné stavby, je aj prelozka toku Dobrotka,
na ktord bolo vydané stavebné povolenie, ktoré Okresny sud v Nitre zrudil a stavby s Rou stvisiace musia byt minimélne
znovu posldené v ramci vplyvu na Zivotné prostredie. Dalej tvrdi, 7e v tomto konani neprebehlo Gizemné konanie a
namieta akékolvek zavdzné stanovisko o stlade s Gzemnym planom. Dalej poukazuje na rozhodnutie odvolacieho organu
¢. OU-NR-OOP6-2019/049403-003 tykajice sa Ziadatela Slovenskej spravy ciest, ktorym bolo zrufené prvostupriové

rozhodnutie na kolaudaciu vodnych stavieb preloZka daZdovej kanalizécie, odvodnenie tesniacej vane. Odvolatel dalej
tvrdi, Ze spravny organ nereaguje na nim podané zaloby vedené na Krajskom stde v Nitre pod sp. zn. 155/32/2017,
155/23/2017 a 115/265/2016. Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu B.): V stvislosti s prelozkou vodného toku Dobrotka
odvolaci organ opatovne uvadza, Ze prekladka toku Dobrotka nebola predmetom tohto kolaudaéného konania, pricom v
plnom rozsahu poukazuje na svoje vyjadrenie k odvolaciemu bodu ¢ 3. Podla § 32 ods. 2 stavebného zakona tzemné
rozhodnutie sa nevyZaduje na umiestnenie strategického parku a na pripravu Gzemia na realizaciu strategického parku, na
ktoré bolo vydané osvedienie o vyznamnej investicii podla osobitného predpisu, ak priestorové usporiadanie tizemia a
funkéné vyuzivanie Gzemia, ktoré nie je v rozpore s ich umiestnenim, vyplyva z Gzemného planu obce alebo z tzemného
planu zény. Odvolaci orgén v tejto veci dodéva, Ze tzemné rozhodnutie sa na predmetné vodné stavby nevyZaduje,

nakolko st budované na pozemkoch, ktoré su uvedené v osvedceniach o vyznamnej investicii ¢ 20801/2015-1000-33509
zo dita 13.07.2015, v zneni doplnenia osvedcenia ¢ 20801/2015-1000-35613 zo dia 22.07.2015 a v zneni doplnenia

osvedcenia ¢. 08806/2017-4220-10455 zo dila 27.02.2017, vydanych Ministerstvom hospodarstva SR podla osobitného
predpisu ~ zdkona ¢. 175/1999 Z. z. o niektorych opatreniach tykajlcich sa pripravy vyznamnych investicii a o doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov pre stavbu ,Vybudovanie strategického parku” vo vergjnom zaujme.
Tieto osveddenia st platné a prislugné Statne organy st povinné ich akceptovat. Je potrebné v tejto stvislosti zdéraznit,
e samotné ,osvedcenie” vychadza z prislusného uznesenia Viady SR a na jeho vydanie sa nevztahuje zékon o sprévnom
konani. Tieto skutocnosti uZ boli doriesené v pravoplatnych stavebnych povoleniach ¢ OU-NR-QSZP3-2016/017297-
08/F40 zo dna 10.06.2016 (pravoplatné dia 10.10.2016) a ¢. OU-NR-0SZP3-2016/019776-08/F40 zo dia 10.06.2016
(pravoplatné dna 14.10.2016), pricom napadnuté rozhodnutie zo dna 25.02.2022 rie$i uvedenie predmetnych vodnych
stavieb ,SO 535 Prelozka vytlacnej kanalizacie DN 200 v km 0,700- SO 101, SO 551 Prelo?ka vodovadu Ponitran DN60Q-
primar, SO 553 Prelozka vodovodu DN 200 v km 0,100- SO 101, SO 558 Prelozka vodovodu DN 700 v km 0,100- SO 101,
SO 559 Prelozka vodovodu DN 200 Lubka - Zobor” do trvalého uzivania, tj. kolaudaciu predmetnych vodnych stavieb.
Odvolatelom uvadzané rozhodnutie odvolacieho organu ¢. OU-NR-OOP6-2019/049403-003 zo dia 06.12.2019 sa tykalo
odlignych stavebnych objektov, ako su tie, ktoré st predmetom tohto konania. l§lo o vodné stavby obsiahnuté v

objektoch SO 511 Prelozka dazdovej kanalizécie v krizovatke K" na S0.119, SO 514 Odvodnenie tesniacej vane, SO 516
Odvodnenie parkoviska OV- II. faza, SO 518 Odvedenie dazdovych vod parkoviska BUS, SO 519 Prelozka daidovej

kanalizacie v krizovatke K" na SO.118, SO 584 Prelozka toku Jeléina v km 0,350 komunikacie medzi krizovatkami ,K-1" . Z
vyddie uvedeného jednoznatne vyplyva neopodstatnenost tejto namietky. Co sa tyka odvolatelom vymenovanych

sudnych konani, odvolaci organ uvadza, e Krajsky std v Nitre rozsudkom sp. zn. 155/32/2017-317 zo dna 03.03.2020
(pravoplatny dia 01.07.2020) zamietol spravnu zalobu odvolatela ako nedévodnu. Krajsky std v Nitre rozsudkom sp. zn.
155/23/2017-211 zo dna 15.10.2019 (pravoplatny dna 30.01.2020) zamietol spravnu zalobu odvolatela ako nedévodnl,
Vo veci podal odvolatel kasacnd staznost, o ktorej rozhodol Najvyssi spravny stid Slovenskej republiky rozsudkom sp. zn.
152k/52/2020 zo dna 31.03.2022 (pravoplatny dria 12.05.2022) tak, ze kasacnu staznost zamietol. Krajsky sud v Nitre
rozsudkom sp. zn. 115/265/2016-448 zo dia 17.06.2020 (pravoplatny dna 06.08.2020) zamietol spravnu Zalobu

odvolatela ako nedévodnu. Vo veci podal odvolatel kasaént staznost, o ktorej rozhodaol Najvyssi spravny sid Slovenskej
republiky rozsudkom sp. zn. 1052k/40/2020 zo dna 23.02.2022 (pravoplatny dna 06.05.2022) tak, Ze kasacni staZnost
zamietol. C.) Odvolatel namieta prislusnost’ prvostupfiového spravineho organu na konanie, pricom poukazuje na § 117b
stavebného zdkona. Dalej tvrdi, Ze strategicky park nebol posudzovany vobec a posudzovany musel byt, ako napriklad
obdobny Strategicky park Haniska. Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu C): V slvislosti s namietanou vecnou

prisluénostou prvostupiového spravneho organu uvadzame, Ze v danej veci rozhodoval vecne prislusny spravny organ.
Podla § 26 ods. 3 druha veta zakona o vodach ,organ itatnej vodnej spravy, ktory je prisludny na povolenie vodnej stavby,
rozhoduje aj o uZivani stavby vydanim kolaudacného rozhadnutia.” Podla § 77 stavebného zakona ,kolaudaéné konanie
vykonava stavebny urad, ktory vydal stavebné povolenie alebo povolil terénne Gpravy, tazobné a im podobné alebo s
nimi stvisiace prace.” Okresny trad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a

vybranych zloZiek Zivotného prostredia v predmetnej veci vydal povolenie na vystavbu stavebnych objektov, ktoré st
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predmetom tohto kolaudacného konania, ako prislusny organ $tatnej vodnej spravy podla ust, § 61 zakona o vadach a
taktieZ ako Specidlny stavebny (rad v zmysle § 120 stavebného zakona. Pésobnost’ épecidlneho stavebného tradu vyplyva
z osobitného predpisy, ktorym je v danom pripade zakon o vodach. Povolované vodné stavby boli zrealizované v ramci
stavby Automotive Nitra Project, ktord bola predimetom zistovacieho konania, ktorého vysledkom bolo, Ze sa navrhovana
dinnost’ Automaotive Nitra Project nebude dalej posudzovat. Otazka stladu predmetnych vodnych stavieb so zamerom
Automotive Nitra Project je zodpovedand v stanovisku Okresného Gradu Nitra, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie
¢. OU-NR-OSZP3-2021/025965 zo dia 21.06.2021, v ktorom prisluény organ posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
tohto zameru konstatoval, Ze povolované stavby st v stlade so zakonom o posudzovani a s rozhednutim so zistovacieho
konania ¢. OU-NR-OSZP3-2015/031851-0017-F36 zo diia 08.10.2015 (pravoplatné 28.12.2015). Dalej tento organ uviedol,
Ze posudil predloZeny névrh na zacatie kolaudacného konania podla stavebného zékona a nezistil v Rom také

skutocnosti, ktoré by boli v rozpere s podmienkami uvedenymi v rozhodnuti zo zistovacieho konania. Posudzovanie
Strategického parku Haniska nestvisi s tymto konanim. D.) Odvolatel dalej poukazuje na to, 7e sa nemoze preskakovat
Uzemné konanie a pri kolaudécii sa musi skamat’ stlad s vydanym Gzemnym rozhodnutim a jeho podmienkami. Tvrdi, ze
je pre spolocnost’ Jaguar Land Rover nemo?né aplikovat § 32 ods. 2 stavebného zdkona, nakolko aplikacia je mozna len
pre drzitela osvedéenia spolocnost MH Invest, sr.o. Odvolatel namieta zévazné stanovisko v zmysle § 140b ods. 5 a 6
stavebného zakona a Ziada, aby spravny organ postupoval s zmysle zdkona pri namietnuti zavizného stanoviska obci
Luzianky, Zbehy a Nitra. Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu D.): § otazkou Gzemného konania sa cdvolaci organ
vysporiadal v odovodneni ndmietky pod bodom B), na ktoré poukazujeme. Co sa tyka odvolatelom namietnutych

zavaznych stanovisk dotknutych obci a uplatnenia postupu podfa § 140b ods. 5 a 6 stavebného zékona odvolaci organ
uvadza, Ze predmetné vodné stavby s v silade s platnymi Gzemnoplanovacimi dokumentaciami obci, v katastralnych
Uzemiach, ktorych sa budy realizovat. Dalej poukazuje na skuto¢nost, Ze spravny organ je viazany doteraz vydanymi

pravoplatnymi rozhodnutiami a stanaviskami dotknutych organov, ktoré vychédzali z relevantnych podkladov, a teda aj z
vyjadreni dotknutych obci o stladnosti s zemnym planom. Uzemny plan mesta Nitry, Luzianok ¢i Zbehov vo vztahu k
strategickému parku je otazka, ktora bola dorieSend v ramci schvalovania Gzemnoplanovacej dokumentacie a vydanych
stavebnych povoleni a samotné kolaudacné konanie uz tito otazku neriedi. E) Odvolatel poukazuje na Zalobu pod sp.zn,
265/2/2016 vedent Krajskym sidom v Nitre tykajlicu sa zameru Automotive Nitra Project, o ktorej nebolo rozhodnuté a
ma za to, Ze prvostupiovy spravny organ mal z tohto dévodu kolaudaéné konanie prerudit. Vyjadrenie odvolacieho
organu k bodu E). Odvolaci organ sa nestotoZfiuje s tvrdenim odvolatela o nerazhodnuti vysdie uvedenej Zaloby, ¢i

dokonca o nevytyéeni pojednavania, nakolko Krajsky sud v Nitre rozsudkom sp. zn. 265/32/2016-1916 zo dia 01.07.2021
zamietol spravnu Zalobu odvolatela ako nedévodnd. F.) Odvolatel tvrdi, Ze v povolovacom konani je potrebné sa

zaoberat’ vietkymi namietkami Gcastnikov zistovacieho konania, ktoré boli uplatnené v tomto zistovacom konani.

Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu F.): Prisludny organ posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie a odvolaci organ
sa zaoberali pripomienkami a namietkami Romana Cerulika, ako aj daliich (¢astnikov konania, uplatnenymi v zistovacom
konani navrhovanej ¢innosti , Automotive Nitra Project” v samotnom zistovacom konani a naslednom odvolacom konani.
V tomto pripade prisludny organ posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie vydal zavazné stanovisko ¢, OU-NR-OSZP3-
2021/025965 zo diva 21.06.2021, v ktorom konstatoval stlad predmetnych vodnych stavieb so zakonom o posudzovani a
sulad s rozhodnutim vydanom v zistovacom konani ¢ QU-NR-QSZP3-2015/031851-017-F36 zo difa 08.10.2015

{pravoplatné difa 28.12.2015). Odvolaci orgén dalej konstatuje, Zze prvostupfiovy spravny organ sa zaoberal véetkymi

pripomienkami odvolatela v tomto kolaudacnom konani jednotlive a riadne ich vyhodnotil. G) Odvolatel’ opatovne

namieta stlad stavby s Gzemnymi planmi obce Zbehy, LuZianky a mesta Nitra. Vyjadrenie odvolacieho orgédnu k bodu G.);
Odvolaci organ poukazuje na zdévodnenie namietky odvolatela pod bodom D.). H.) Odvolatel skopiroval svoje odvolanie
voci rozhodnutiu €. OU-NR-OSZP3-2019/025627. Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu H.): Odvolaci organ konstatuje,
Ze predloZené odvolanie uvedené na str. 8 aZ 19 sa netyka predmetu tohto konania. Odvolaci orgén zistil, Ze rozhodnutie
¢ OU-NR-OSZP3-2019/025627 bolo na zaklade tohto odvolania odvolatela preskimané a rozhodnutim odvolacieho

organu ¢. OU-NR-OOP6-2019/049403-003 zo dria 06.12.2019 podla § 59 ods. 2 zékona o spravnom konani zrusené v
celom rozsahu. 1) Odvolatel dalej cituje ¢l. 7 ods. 5, ¢l. 19 ods. 2, €. 20 ods, 1 a4 a ¢l. 44 ods. 1 Ustavy SR a ¢l. 2 ods. 5, &l.
6 ods. 3, 4, 7, 8 Aarhuského dohovoru. Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu 1): Odvolaci orgén v odvolacom konani
preskimal napadnuté rozhodnutie, ako aj kolaudacné konanie, ktoré mu predchadzalo a nezistil porusenie

medzinarodnych a ani vnatrostatnych pravnych noriem. Rozhodnutie prvostupfiového spravneho organu spifia véetky
zakonné néleZitosti podla § 46 a § 47 zakona o spravnom konani a § 26 zdkona o vodéach a § 82 stavebného zakona.
Odvolaci organ uvadza, Ze prvostupriovy spravny organ v konani postupoval v siulade s odvolatelom uvedenymi

ustanoveniami Aarhuského dohovoru a Ustavy SR. V tejto stvislosti poukazuje na judikatiru Najvyisieho sdu Slovenskej
republiky sp. zn. 657p/23/2011 zo dia 20. juna 2012, podla ktorého ,cielom ¢lanku 9 ods. 3 Aarhuského dohovoru je
zabezpedit' verejnosti pristup k spravnemu alebo stidnemu konaniu umoZiujlicemu napadnutie (konov a opomenuti
stikromnych osdb a organov verejnej maodi, ktoré st v rozpore s jej vnutroétatnym pravom v oblasti Zivotného prostredia.
Tieto prava maju Clenovia verejnosti len ak su spinené podmienky uvedené vo vnatrodtatnom préve, ak su nejaké.”

Prvostupiovy spravny organ postupoval v konani v Uzkej stéinnosti s G¢astnikmi konania a dal im moznost, aby mohli
svoje prava a zaujmy obhajovat, vyjadrit sa k predmetnému konaniu a uplatnit svoje navrhy, éim postupoval v silade s §
3 ods. 2 zakona o spravnom konani. J.) Odvolatel namieta, Ze ak ma v naslednych povolovacich konaniach (stavebné
konanie a podobne) spravny organ/ stavebny Grad v zmysle § 66 ods. 4 pismeno d/ stavebného zdkona urcit' g

podrobnejiie poiiadavky na uskutocnenie stavby z hladiska napojeni na pozemné komunikacie, nie je moZné takéto
konanie uskutocnit’ bez znalosti navrhovanej dopravnej situacie. Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu J): V sdvislosti s
namietkami tykajicimi sa dopravného napojenia odvolaci organ uvadza, ze dopravné napojenie ani daldie skutoénosti,
ktoré odvolatel namieta, sa neriedili v tomto kolaudaénom konani, neboli predmetom stavebného povolenia ani

projektovej dokumentacie tykajlicej sa stavby a nestivisia s kolaudaciou stavby. K.) Odvolatel poukazuje vyvlastnenie jeho
pozemkov v Luziankach alebo v Nitre na Zobore. Dalej uvadza tlatovd besedu vtedajéicho premiéra SR Réberta Fica a
Zladost vlastnikov pozemkov v k. 1. Zobor. Opétovne zddraziuje, 7e v ramci Strategického parku neprebehlo zistovacie
konanie podia zékona ¢. 24/2006 Z. z. a na absenciu Gzemného konania. Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu K)):
Kolaudované vodné stavby nie si umiestnené na pozemkoch odvolatela. V sdvislosti s predmetnou informaciou o
podanej Ziadosti vlastnikov, uvadzame, Ze tato nestvisi s kolaudaciou predmetnych stavieb, rovnako tak, sa odvolaci
organ nebude vyjadrovat’ ohladom namietok tykajucich sa politickych predstavitelov, nakolko nestvisia s tymto konanim.
L) Ziada, aby mu spravny orgén z titulu jeho Géastnictva v konani a teda zachovania prava na pristup k spravnemu organu
v ramci rozhodovacieho procesu podfa § 33 ods. 2 spravneho poriadku este pred vydanim rozhodnutia umoZnil vyjadrit
sa ku vietkym podkladom rozhodnutia v Gradnom spise a navrhovat” doplnenie podkladov rozhodnutia. V nadvéznosti na
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Dorucuje sa

toto zadkonné ustanovenie Ziada, aby ho spravny orgdn upovedomil, ak bude povazovat podklady rozhodnutia za
dostatocné na vydanie rozhodnutia, Ze moze vyuzit' spominané zakonné pravo. Viyjadrenie odvolacieha organu k bodu
L): Pripomienka, aby odvolaci orgén v primeranej dobe pred vydanim rozhodnutia v sdlade s § 33 ods. 2 zakona o
spravnom konani ho oboznamil ako tcastnika konania v odvolacom konani so vietkymi podkladmi pre rozhodnutie je
neopodstatnena z dovodu, ze odvolaci organ rozhoduje v odvolacom konani o dodriani zakonnosti a procesnych
postupov  prvostupnového spravneho orgénu a teda v ramci riadneho opravného prostriedku sa preskimava
prvostupfiové spravne konanie a jeho vysledok - rozhodnutie. V danom pripade podklad pre rozhodnutie v odvolacom
konani tvoril predlozeny spisovy material prvostupfiového spravneho organu. V priebehu odvolacieho konania neboli
predloZené Ziadne nové dokazy, ktoré by odvolaci organ bol povinny oznamit Géastnikom konania s moznestou vyjadrit
sa k nim, Odvolaci orgdn konstatuje, Ze zakon spravnym organom neprikazuje pozyvat Gcastnikov konania v case pred
vydanim rozhodnutia v odvolacom konani k vyjadreniu sa k podkladom, z ktorych toto rozhodnutie vychéadza (pokial
nedoslo k predloZeniu novych dékazov). Ako vyplyva z povolenia na trvalé uzivanie stavby, ktoré je stcasne kolaudacnym
rozhodnutim v zmysle § 26 ods. 4 zakona o vodach a zo spisového materialu, prvostupfiovy organ postupoval v konani v
zmysle stavebného zakona a zakona o vodéch. Pri vyhotovovani rozhodnutia vo vyrokovej ¢asti v podmienke povolenia ¢.
1 doslo zo strany prvostupriového spravneho organu k chybnému oznaceniu mesta Nitra ako prevadzkovatela
kolaudovanych vodnych stavieb. Odvolaci organ zo spisového materidlu a z doplnkov k prevadzkovym poriadkom
Jednotlivych stavebnych objektov zistil, 7e prevadzkovatelom kolaudovanych vodnych stavieb bude Zapadoslovenska
vodarenska spolocnost, as., Nitra, Nébrezie za hydrocentralou 4, 949 60 Nitra. Z tohto dévodu bolo potrebné zo strany
odvolacieho arganu tito chybu odstranit a v tejto casti rozhodnutie zmenit. Na zaklade uvedenych skutocnosti odvolaci
organ rozhodol tak, ake je uvedené vo vyrokovej éasti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Toto rozhodnutie je konecné a nemoZno sa proti nemu podfa § 59 ods. 4 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v
zneni neskorsfch predpisov odvolat. Toto rozhodnutie je podia § 177 a nasl. zakona ¢, 162/2015 Z. z. Spravny stdny
poriadok preskumatelné stdom po nadobudnuti pravoplatnosti. Toto rozhodnutie sa doruduje verejnou vyhlagkou

tcastnikom konania- stavebnikovi Slovenska sprava ciest, Mileticova 19, 820 05 Bratislava; viastnikom stavbou dotknutych
pozemkov, na ktorom je stavba umiestnend a tym, ktori boli Gi¢astnikmi zistovacieho konania vedenom na Okresnom
trade Nitra, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, pod ¢. OU-NR-OSZP3-2015/031851-
017-F36 zo dia 08.10.2015, podla § 82 ods. 6 stavebného zékona a podla § 26 ods. 1 a 2 zakona o spravnom konani, a to
vyvesenim po dobu 15 dnf na Uradnej tabuli Okresného Gradu Nitra. Posledny dei tejto lehoty je ditom doruéenia. Toto
rozhodnutie bude zdrovell zverejnené na webovom sidle Okresného Gradu Nitra. OU Nitra, odbor opravnych

prostriedkov, Ziada z ddvodu vhodnosti mesto Nitra a obce Lufianky, Zbehy a Cakajovce, aby predmetnd verejni

vyhlasku bezodkladne vyvesili na svojej dradnej tabuli na dobu 15 dni. Po uplynuti lehoty uréenej na vyvesenie, ziadame
tito vyhlasku zaslat’ spat na OU Nitra, odbor opravnych prostriedkov s vyznacenim uvedenych Udajov. Zaroven ziadame
0 zverejnenie vyhlasky aj inym sposobom v mieste obvyklym (8 26 ods. 2 druha veta zékona o spravnom konani) napr. v
rozhlase, pripadne v miestnej tlaci a na internete. 1. Okresny Grad Nitra, Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra - dradna tabula a

webové sidlo: .. . vyvesené da zvesené dia Peciatka a podpis: 2. Meste Nitra, Stefanikova tr. 60,
950 06 Nitra — uradna tabula . vyvesené dna zvesené dfia Pediatka a podpis: 3. Mesto Nitra,
Stefanikova tr. 60, 950 06 Nltra = uradna tabula (mestska Cast: Drazivee) e e VYVESENE N
zvesené dna Peciatka a podpas 4. Mesta Nitra, Stefanikova tr. 60, 950 06 Nltra - uradna tabu\a (mestska cast
Zobor) ... . vyvesené dna zvesené dia Peciatka a podpis: 5. Obec LuZianky, Rastislavova 266, 951

41 Luz;anky ufadna tabula . vyvesené dria zvesené diia Peciatka a podpis: 6. Obec Zbehy, ¢
69, 951 42 Zbehy — Gradna tabula . vyvesené dina zveseng dna Peciatka a podpis: 7. Obec
Cakajovee, & 58, 951 49 Cakajovce — (radnd tabUla e oo vyvesené difa zvesené dna Peciatka a
podpis:

JUDr. Silvia Bellerova

veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvareny elektronicky organom verejnej moci

1€0O: 00151866 Sufix: 10223

Mesto Nitra, Stefanikova trieda 80, 949 01 Nitra, Slovenska republika

Obec Luzianky, Rastislavova 266, 951 41 Luzianky, Slovenska republika

Obec Zbehy, Zbehy 69, 951 42 Zbehy, Slovenska republika

Obec Cakajovce, Cakajovce 58, 951 43 Cakajovce, Slovenska republika

http://informatik4/RK3/Attachments/ShowAtt?Token=8 8 A309D-AAE4-42C6-AB50... 26.

Page 6 of 7

8.2022



Verejna vyhlaska- Rozhodnutie ¢. OU-NR-OOP3-2022/032680-002.asice.html Page 7 of 7

http://informatik4/RK3/Attachments/ShowAtt?Token=8 F§ A309D-AAE4-42C6-AB50... 26. 8. 2022



