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Viyrok

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie, ako orgén Statnej spravy
podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. b) zakona ¢ 180/2013 Zz. o organizacii miestnej §tatnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, a ako prislusny organ &tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla ustanovenia § 4 ods. 1
zakona NR SR ¢ 525/2003 Zz. o tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a dopineni niektorych
zakonov v spojeni s § 58 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorgich predpisov (dalej len ,zakon
o spravnom konani), preskimal podla § 59 ods. 1 zékona o spravnom konani na zaklade odvelania Romana Cerulika,
Stefanikova trieda 59, 949 01 Nitra, rozhodnutie Okresnéha (radu Nitra, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢, QU-
NR-OSZP3-2018/016253 zo dnia 20.06.2018 a rozhodol takto: Okresny urad Nitra, adbor opravnych prostriedkov, referat
starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 59 ods. 2 zdkona o spravnom konani zamieta odvolanie Romana Cerulika,
Stefanikova trieda 59, 949 01 Nitra, a rozhodnutie Okresného dradu Nitra, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie &
OU-NR-O5ZP3-2018/016253 zo dna 20.06.2018 potvrdzuje.

Oddvodnenie

I. Doterajsie spravne konania vedené na Okresnom Urade Nitra, odbore starostlivosti o Jivotné prostredie a na Okresnom
trade Nitra, odbore opravnych prostriedkov, referdte starostlivosti o ivotné prostredie Okresny urad Nitra, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie (dalej len ,prvostupfiovy sprévny organ”) prijal dia 27.02.2018 zamer navrhovatela
ArcelorMittal Gonvarri SSC Slovakia, s r.o., Kasarenska 1584/49, 905 01 Senica (dalej len ,navrhovatel”) ICO: 35 857 749,
vypracovany podla § 22 ods. 3 a prilohy ¢. 9 zakona ¢. 24/2006 Z. 7. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni
neskordich predpisov (dalej len ,zékon o posudzovani®) na vykonanie zistovacieho konania o posudzovani navrhovanej
dinnosti ,Steel service center Gonvauto Nitra” k zameru podla zdkona o posudzovani. PredloZeny zémer bol vypracovany
v dvoch variantoch. Prvostupiiovy spravny organ v zmysle ustanovenia § 24 ods. 1 a § 23 ods. 1 zakona o posudzovani
informoval verejnost’ o navrhovanej cinnosti na svojom webovom sidle a webovom sidle ministerstva v IS EIA/SEA
www.enviroportal.sk dia 02,03.2018. Prvostupiiovy spraviy organ listom ¢ 2018/016253-002-F21 zo diia 02.03.2018
zaslal zamer navrhovanej ¢innosti dotknutej abci- obci Luzianky. Prvostupfiovy spravny organ listom ¢. 2018/016253-003-
F21 zo dia 02.03.2018 zaslal zamer navrhovanej ¢innosti rezortnému organu - Ministerstvu Zivotného prostredia SR a
Ministerstvu hospodarstva SR a dotknutym orgénom - Okresnému Gradu Nitra, odboru krizového riadenia, odboru
cestnej dopravy a pozemnych kemunikacii, pozemkovému a lesnému odboru, odboru vystavby a bytovej politiky a
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie; Uradu Nitrianskeho samospravineho kraja; Regionalnemu dradu verejného
zdravotnictva so sidlom v Nitre; Ministerstvu Zivotného prostredia SR, odboru statnej geologickej spravy; Dopravnému
Uradu SR; Krajskému pamiatkovému Gradu Nitra; Krajskeému riaditelstvu hasi¢ského a zachranného zboru v Nitre a
Ministerstvu obrany SR. Okresny trad Nitra, odbor krizového riadenia v liste doruéenom disa 07.03.2018 nepozadoval
povinné hodnotenie zameru. Ministerstvo abrany SR vo wvyjadreni doruéenom diia 09.03.2018 nemalo k zémeru
pripomienky, pretoze v riesenom tzemi nema zvldstne Gzemné poziadavky. Okresny Urad Nitra, odbor starostlivosti o
Zivotné prostredie, oddelenie $tatnej spravy vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja vo svojom stanovisku
dorucenom dna 15.03.2018 Ziadal pri povolovani a realizcii navrhovanej ¢innosti dodrZat opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie a opatrenia navrhnuté spracovatelom v asti 4,10
predioZeného zémeru, pricom navrhoval neposudzovat zamer navrhovanej cinnosti podla zédkona o posudzovani,
Dopravny Grad SR listom dorucenym dfia 19.03.2018 sa wyjadril, e nemd z hladiska zaujmov civilného letectva k
predmetnej stavbe Ziadne poziadavky. Okresny Urad Nitra, odbor starostlivosti o Fivotné prostredie, oddelenie ochrany
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prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia sa krycim listom zo dia 22.03.2018 za jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia vyjadril, Ze netrva na posudzovani navrhavanej ¢innosti. Obec LuZianky dorudila prvostupiiovému spravnemu
organu diia 22.03.2018 stanovisko, v ktorom k navrhovanej ¢innosti nemala #iadne namietky. Regiondlny urad verejného
zdravotnictva so sidlom v Nitre v zavdznom stanovisku zo dia 21.03.2018 sthlasil s navrhovanou éinnostou a k
predmetnému zameru dal kladné stanovisko, Ministerstvo hospodarstva SR v stanovisku doruéenom dna 27.03.2018
uviedlo svoje odporicania k predloZenému zameru: dohliadat pocas vystavby, aby nedeslo ku kontaminacii pody
ropnymi latkami, dosledne dodrziavat’ legislativne predpisy a prevadzkové poriadky a dodriiavat opatrenia uvedené v
kapitole 10 zameru. PredloZeny zamer odperutilo po zapracovani podmienok a odportéani schvalit a s prihliadnutim na
rozsah a charakter navrhovanej ¢innosti, predpokladané vplyvy, ako i opatrenia navrhnuté na zmiernenie nepriaznivych
Gcinkov navrhlo predlozeny zamer dalej neposudzovat podla zdkona o posudzovani. Ministerstvo Zivotného prostredia
SR, odbor Statnej geologickej sprévy v liste dorucenom dia 27.03.2018 uviedlo, 7e nie je dotknutym orgénom. Dotknuta
verejnost’ prejavila zdujem o navrhovani cinnost podla § 24 ods. 3 pism. a) zakona o posudzovani podanim
odévodneného pisomného stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4 zakona o posudzovani. Pisomné stanovisko za
dotknutt verejnost’ prvostupriovému spravnemu organu doruéilo dita 05.04.2018 Zdruzenie domovych samosprav a dna
26.03.2018 Roman Cerulik. ZdruZzenie domovych samosprév definovalo svoje poZiadavky v 35 hodoch a Ziadalo
zapracovanie tychto pripomienok do wroku rozhodnutia zo zistovacieho konania podia § 29 ods. 13 zékona o
posudzovani a zéroven ich vyhodnotenie v odovodneni rozhodnutia podla § 20a pism. a) tohto zékona. Roman Cerulik
definoval svoje namietky v 13 bodoch a ziadal, aby bol zamer povinne posudzovany podla zakona o posudzovani.
Ministerstvo dopravy a vystavby SR v stanovisku dorucenom dia 18.04.2018 suhlasilo s ukonéenim procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie po uskutocneni zistovacieho konania za podmienok reépektovania tam uvedenych
poZiadaviek. Navrhovatel, na zaklade nahliadnutia do spisu dida 06.04.2018 a vyhotovenia kopil stanovisk dotknutej
verejnosti, objasnil listom zo dria 24.04.2018 tieto pripomienky a predloZil k zameru dopliujice informécie. Prvostupniovy
spravny organ listom ¢. OU-NR-OSZP3-2018/016253-020-F21 zo dita 04.05.2018 oboznamil (iéastnikov konania v zmysle
§ 33 ods. 2 zdkona o sprdvnom konani s podkladmi rozhodnutia pred jeho vydanim a dal im mo#nost sa k nim vyjadrit v
lehote do 5 dni odo dria dorucenia tejto vyzvy. ZdruZenie domowych samosprav sa k podkladom rozhodnutia vyjadrilo
dnia 09.05.2018 a Roman Cerulik sa vyjadril dita 04.06.2018. Prvostupfovy spravny organ rozhodnutim ¢. OU-NR-OSZP3-
2018/016253 zo dna 20.06.2018 rozhodol, Ze navrhovana dinnost’ ,Steel service center Gonvauto Nitra”, ktord predloZil
navrhovatel ~ ArcelorMittal Gonvarri SSC Slovakia s r.0. sa po ukonéeni zistovacieho konania nebude dalej posudzovat
podia zakona o posudzovani a stanovil podmienky, ktoré je navrhovatel povinny zohladnit v dokumentacii k
povolovacim konaniam. Rozhodnutie prvostupfiového spravneho organu ¢ OU-NR-OSZP3-2018/016253 zo dia
20.06.2018 bolo doruéené ucastnikom konania, povolujicim, rezortnym a dotknutym organom elektronicky a Romanovi
Cerulikovi doporucene do vlastnych rik. Rozhodnutie bolo zverejnené na Uradnej tabuli Okresného dradu Nitra,
webovom sidle MZP SR a tradnej tabuli dotknutej obce LuZianky. Proti vydanému rozhodnutiu ¢ QU-NR-OSZP3-
2018/016253 zo dia 20.06.2018 podal v zakonom stanovenej lehote diia 31.07.2018 odvolanie Géastnik konania Roman
Cerulik (dalej len ,odvolatel”). Vo svojom odvolani Ziada, aby odvolaci spravny organ po zohladneni odvolacich dévadov,
pripadne postupom podla § 59 ods. 1 zakona o spravnom konani po zohladneni inych, ¢ uz vecnych alebo procesnych
pochybeni, teda po preskimani napadnutého rozhodnutia v celom rozsahu, jeho odvolaniu vyhovel a napadnuté
rozhodnutie zrudil. Tvrdi, Ze postupom stavebného tradu bole flagrantne porusenych mno#stvo zakonnych noriem, ato s
ohfadom na tie, na ktoré v odvolani poukézal, ako aj s ohladom na daliie, ktoré odvolaci organ musi pri vyhodnoteni
postupu prvostupriového spravneho organu ustalit, & uZ v pracesnej, ako aj hmotnopravnej rovine, Prvostupiovy
spravny organ listom €. 2018/016253-026-F07 zo dna 02.08.2018 upovedomil (i¢astnikov konania o obsahu podaného
odvolania a vyzval ich na vyjadrenie. Okresny trad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné
prostredie, ako odvolaci organ preskimal v zmysle § 59 ods. 1 zakona o spravnom konani napadnuté rozhodnutie
Okresného dradu Nitra, odboru starostlivosti o zivotné prostredie ¢. QU-NR-OSZP3-2018/016253 zo dna 20.06.2018 a
vydal difa 17.09.2018 rozhodnutie ¢. OU-NR-OOP3-2018/035185, v ktorom podla § 59 ods. 2 zékona o spravnom konani
zamietol odvolanie Romana Cerulika a rozhodnutie prvostupiového spravneho organu potvrdil. Rozhodnutie & OU-NR-
OOP3-2018/035185 zo dnia 17.09.2018 nadobudlo pravoplatnost dita 15.10.2018. Odvolaci organ listom zo dia
16.10.2018 zaslal prvostupriovému spravnemu organu pravoplatné rozhodnutie spolu so spisovym materidlom. I,
Konanie vedené na Krajskom side v Nitre sp.zn. 115/255/2018 Spravnou zalobou sp. zn. 115/255/2018-1 zo diia
14.12.2018 Zalobca: Roman Cerulik, zastipeny JUDr. Pavlom Grécikom, advokatom, Farska 40, Nitra, Fiadal preskumat’ a
navrhol zrusit' rozhodnutie Okresného tradu Nitra, odboru opravnych prostriedkov, referdtu starostlivosti o Fivotné
prostredie ¢ OU-NR-OOP3-2018/035185 zo dina 17.09.2018 ako i rozhodnutie Okresného dradu Nitra, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-NR-QSZP3-2018/016253 zo dita 20.06.2018 a vec vratit na dalgie konanie.
Pojednavanie sa uskutoénilo dia 18.01.2022 a Krajsky sid v Nitre v tento den vyhlésil rozsudok, ktorym zrusil rozhodnutie
Zalovaného & OU-NR-OOP3-2018/035185 zo dAa 17.09.2018 a vec vrétil Zalovanému na daléie konanie a Zalobcovi
priznal pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu. Predmetny rozsudok Krajského stidu v Nitre sp. zn.
115/255/2018-343 zo dna 18.01.2022 bal zalovanému elektronicky doruceny dila 17.02.2022 a nadobudol prévoplatnost
dia 05.03.2022. V oddvodneni spravny sid okrem iného uviedol, e ndmietku 7alobcu tykajicu sa nepreskimatelnosti
napadnutého rozhodnutia pre nezrozumitelnost’ alebo nedostatok dévedov podia ust. § 191 ods. 1 pism. d/ Spravny
stidny poriadok (dalej len ,SSP") vyhodnotil ako ddévodni, nakolko zalovany spravny organ sa vobec nevysporiadal s
namietkou Zalobcu, tykajicou sa ploinej hlukovej zataze a zmitocne uviedol hlukovl &tidiu inej navrhovanej ¢innosti,
pritom v Ziadnom rozsahu nevysvetlil stvislost’ medzi tymito dvomi navrhovanymi €innostami. To, Ze i§lo o chybu v
pisani, uviedol Zalovany v stidnom konani, aviak v tejto stvislosti spravny sid uviedol, 7e ak by islo o chybu v pisani, bolo
povinnostou Zalovaného ju opravit' postupom podla & 47 spravneho poriadku tak, aby zostali zalobcovi zachované prava
podat vcas kvalifikovant Zalobu aj do tejto chyby v pisani. Spravny std dospel k zaveru, 7e zalovany sa pri rozhodovani o
odvolani Zalobcu dosledne neriadil ustanovenim § 47 ods. 3 zakona o spravnom kenani. Sid poukézal, 7e zalovany
spravny organ svoje rozhodnutie neodévodnil v dstavnom a zakonnom procesnopravnom a hmotnopravnom rémci (v
silade s nalezom napr. Ustavného stidu SR | US 241/07, | US 34272010, Il US 117/07, 11l US 332/09, 1. US 243/07, 1. S
114/08, 11l US 36/2010 a pod.). Spravny sud dalej skonstatoval, Ze zistené pochybenie sa netykalo rozhodnutia sprévneho
organu prveho stupna zo dna 20. 06. 2018, a preto predmetné rozhodnutie spravny stid nezrugil, a to | napriek tomu, ze
zalobca navrhol aj jeho zrugenie. Daléimi Zalobnymi dévodmi sa spravny sud uz nezaoberal, ddvodiac pritom tym, 7e by
mohlo déjst k prejudikovaniu veci. Ulohou Zalovaného v daliom konani bude opatovne preskimat odvolanie Zalobcu aj
podla ustanovenia § 59 zdkona o spravnom konani a svoje rozhodnutie zakonnym sposobom v zmysle § 47 ods. 3 tohto

http://informatik4/RK3/Attachments/ShowAtt?Token=2A79A79C-E630-4168-B59A-... 26. 8. 2022



Rozhodnutie €. OU-NR-OOP3-2022/035731-003.asice.html Page 3 of 6

zdkona odovodnit. V tejto stvislosti spravny sud dodal, Ze z jeho rozhodovacej praxe je mu zndme enormné mnozstvo
konani u zalovaného, do ktorych vstupuju rozni Ucastnici a tito podéavaju namietky, pripomienky, stanoviska, a Glohou
spravneho organu je vysporiadat sa so vietkymi tymito namietkami, pripomienkami a stanoviskami v kazdom pripade
osobitne, o nevylucuje vznik pochybeni, resp. chyb v pisani, aviak potom je potrebné realizovat postup na ich opravu
vcas tak, aby ucastnici konania mohli namietat’ pripadné porusenie svojich prav v zakonnej lehote a kvalifikovanym
spbsobom. Proti rozsudku Krajského stdu v Nitre sp. zn. 115/255/2018-343 zo dia 18.01.2022 podal Géastnik konania
ArcelorMittal Gonvarri SSC Slovakia, s.r.o., zastipeny advokatskou kancelariou Nozdrovicky, Suvert & Co.s. r. 0., so sidlom
Feriencikova 7, 811 08 Bratislava, kasacnu staznost zo diia 04.04.2022 z dévodu, Ze spravny sud rozhodol na zaklade
nespravneho pravneho postdenia veci (§ 440 ods. 1 pism. g) SSP) a odklonil sa od ustalenej rozhodovacej praxe
kasacného sudu (8 440 ods. 1 pism. h) SSP). Dra 30.05.2022 vzal Gcastnik konania kasaéni staZnost spit, o ¢om Krajsky
sud v Nitre upovedomil Zalovaného listom ¢, 115/255/2018-481 zo dia 22.06.2022. Suvisiace administrativne spisy boli
Okresnému dradu Nitra, odboru opravnych prostriedkov, referétu starostlivosti o Zivotné prostredie vratené z Krajského
stidu v Nitre dna 28.06.2022. Podla § 191 ods. 4, posledna veta SSP ak spravny sdd zrudi rozhodnutie alebo opatrenie,
lehota na vydanie rozhodnutia alebo opatrenia v dalSom konani za¢ne organu verejnej spravy plynit a# po doruéeni
véetkych administrativinych spisov pripojenych k veci. lll. Nové konanie vedené na Okresnom trade Nitra, odbore
opravnych prostriedkov, referdte starostlivosti o Zivotné prostredie Okresny Urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov,
referat starostlivosti o Zivotné prostredie, ako odvolaci organ (dalej len ,odvolaci organ”) preskimal v zmysle § 59 ods. 1
zékona o spravnom konani napadnuté rozhodnutie Okresného tradu Nitra, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢.
OU-NR-0OSZP3-2018/016253 70 dita 20.06.2018 v celom rozsahu a zo spisového materidlu dospel k tomuto zaveru:
Predmetom odvolania a preskimania v zmysle § 59 ods. 1 zakena o spravnom konani je rozhodnutie Okresného Uradu
Nitra, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, v ktorom rozhodol, Zze navrhovana &innost ,Steel service center
Gonvauto Nitra”, ktor( predloZil navrhovatel - ArcelorMittal Gonvarri SSC Slovakia, s.r.o., sa po ukonceni zistovacieho
konania nebude dalej posudzovat podla zdkona o posudzovani, pri¢om rozsah preskiimania je uréeny potrebou zistit, ¢i
rozhodnutie napadnuté odvolatelom je alebo nie je zékonné. Rozhodnutie spravneho orgdnu v zmysle § 46 zakona o
spravnom konani ,musi byt v silade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat orgén na to prisluény,
musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané nalezitosti”. Podla § 29 ods. 3 zakona o
posudzovani ,ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana cinnost alebo jej zmena bude posudzovat podla tohto zakona,
primerane sa pouZiji kritérid pre zistovacie konanie uvedené v prilohe & 10, pricom prisluény orgén prihliada aj na
stanoviska podfa § 23 ods. 4." Podla § 29 ods. 12 zékona o posudzovani ,rozhodnutie vydané v zistovacom konani
opravnuje navrhovatela navrhovanej cinnosti alebo jej zmeny, ktord musi byt predmetom zistovacieho kanania podla §
18 ods. 2, podat navrh na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej éinnosti, ak v rozhodnuti prisluény organ urdil, ze
sa navrhovana dinnost alebo jej zmena nema posudzovat podla tohto zadkona” Podla § 29 ods. 13 zakona o
posudzovani ,vyrokova cast rozhodnutia vydaného v zistovacom konani, okrem néleZitosti ustanovenych vieobecnym
predpisom o spravnom konani, obsahuje uréenie, & sa navrhovand ¢innost alebo jej zmena mé posudzovat podla tohto
zakona. Ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa urcile, Ze navrhovana cinnost alebo jej zmena nepodlieha posudzovaniu podla
tohto zakona, vyrokové cast rozhodnutia obsahuje aj podmienky, ktoré eliminujd aleba zmierfiuji vplyv na Zivotné
prostredie.” Podla pravneho nézoru, ktory bol vyjadreny v pravoplatnom rozsudku Krajského stdu v Nitre sp. zn.
115/255/2018-343 zo diia 18.01.2022, sa vec vracia do $tadia odvolacieho konania na spravnom organe a je patrebné
dalej postupovat podla prisluinych ustanoveni zakona o spravnom konani, ktoré upravuji odvelacie konanie a meritorne
rozhodnit o tomto odvolani. Qdvolaci organ, ako Zzalovany vo vyiiie uvedenom sidnom konani je viazany tymto
pravnym nazorom stdu s poukazom na § 191 ods. 6 SSP. Odvolaci organ méa za to, Ze predmetné rozhodnutie Okresného
Gradu Nitra, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢ OU-NR-OSZP3-2018/016253 zo diia 20.06.2018, ako vysledok
zistovacieho konania vykonaného podla zakona o posudzovani, je zakonné a spifa vietky zakonné nalefitosti podla § 46
a § 47 zakona o spravnom konani a § 29 ods. 2 a 13 zakona o posudzovani. Odvolaci organ sa stotoznil s postupom
prvostupnoveho spravneho organu pri vykonani zistovacieho konania k zémeru navrhovanej &innosti ,Steel service center
Gonvauto Nitra". Podla § 29 ods. 1 pism. a) zékona o posudzovani ,ak ide o navrhavani éinnost uvedent v § 18 ods. 2,
navrhovatel je povinny pred zacatim povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti doruéit’ prislunému orgénu pisomne
a elektronicky zamer s naleZitostami podla § 22 ods. 3 a prilohy & 9, ak ma byt predmetom zistovacieho konania
navrhovana cinnost.” Zamer predloZeny navrhovatefom spifial vietky nalezitosti ustanovené v § 22 ods. 3 a4 a v prilohe
¢. 9 zdkana o posudzovani. Navrhovana cinnost je zaradend podla prilohy ¢ 8 zékona o posudzovani do kapitoly ¢& 7-
Strojarsky a elektrotechnicky priemysel, polozka & 7 Strojarska vyroba, elektrotechnické vyroba sa vyrobnou plochou-
cast' B (zistovacie konanie) - od 3 000 m2 a kapitoly ¢ 9- Infradtruktira, polozka ¢ 15 Projekty budovania priemyselnych
zon vratane priemyselnych parkov- cast B (zistovacie konanie) - bez limitu a polozka ¢. 16 Projekty rozvoja obci vratane
b) statickej dopravy- fast’ B (zistovacie konanie) - od 100 do 500 stojisk. Zamer navrhovanej éinnosti bol vypracovany v
dvoch variantnych rieSeniach navrhovanej ¢innosti a v nulovom variante. V porovnani s nulovym variantom poéitaji oba
navrhované varianty s vybudovanim prevadzky lisovacieho zavodu v existujlicej priemyselnej zone. Uvedend prevadzka
bude slizit na vyrobu dielov pre automobilovy priemysel najmé pre vyrobu v susednom vyrobnom areéli automobilov.
Tento zavod sa bude predovietkym zaoberat vyrobou dielov metodou lisovania za studena. Kapacita prevadzky bude
budovana v dvoch fazach az na (roven lisovania 255.500 ton/rok. Sucastou predlozenych variant zémeru bude aj
vystavba spevnenych ploch, parkovacich stojisk, oplotenie aredlu, sadovych fiprav a napojenie na prisluiné pripojné body
inzinierskych sieti. Navrhovana cinnost’ je umiestnend v nadvéznosti na existujuici priemyselny park Nitra- Sever severne
od PP a juzne od aredlu zévodu Jaguar Land Rover na parcelach reg. C-KN parc. ¢ 2858/33, 2844 a 3016/1 v k. 0.
Luzianky. Navrhovana Cinnost bude prebiehat mimo zastavaného Uzemia dotknutej obce. Vymera zastavanej a
nezastavanej plochy pozemku je 77 465 me. Variant 1 navrhuje 97 parkovacich miest a variant 2 poéita s 111 parkovacimi
miestami. Prvostupriovy spravny organ zaslal podla § 23 zékona o posudzovani zdmer rezortnému organu, povolujlcemu
organu, dotknutym orgédnom a dotknutej obci. Zaroved ho zverejnil na webovom sidle ministerstva a tradnej tabuli. Zo
stanovisk dorucenych rezortnym organom, dotknutymi organmi, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, vyplyvali
pripomienky, ktoré prvostupnovy organ zohladnil v podmienkach napadnutého rozhodnutia. Podanim odévodneného
pisomného stanoviska v zmysle § 24 ods. 3 pism. a) zikona o posudzovani prejavila zaujem na navrhovanej innosti
dotknuta verejnost- ZdruZenie domovych samosprav a Roman Cerulik. Vergjnost podanim odvolania zarover prejavila
zaujem na navrhovanej cinnosti a na konani o jej povoleni. Qdvolaci organ sa v ramci odvolacieho konania bude
jednotlivo zaoberat’ namietkami uvedenymi v odvolani Romana Cerulika dorucené dita 31.07.2018, ktoré z dovodu ich
prehladnosti roz¢lenil do bodov: 1. Odvolatel poukazuje na svoje podanie oznacené ako ,pripomienky, stanoviska a
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namietky k zameru ,Steel service center Gonvauto Nitra", ktoré dorudil prvostupriovému spravnemu organu dna
26.03.2018 a doplnil dna 04.06.2018, pricom v plnom rozsahu zotrvava na véetkych jeho zésadnych pripomienkach,
stanoviskach a namietkach. Vo vyséie uvedenom podani vzniesol podstatné namietky, pre ktoré nevidi dévodnost a
zdkonnost pre vydanie kladného rozhodnutia v tejto veci, tj. aby sa navrhovana cinnost neposudzovala. Vyjadrenie
odvolacieho organu k bodu 1. Odvolaci organ preskimal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu. Podla § 59 ods. 1
zakona o spravnom konani odvolaci organ nepreskiimava len zakonnost prvostupfiového rozhodnutia, ale aj jeho
spravnost. Odvolaci organ zistil, Ze prvostupniovy spravny organ reépektoval predpisy hmotného aj procesného préva,
pricom preveril aj postup vykonany prvostupfiovym spravnym orgdnom v ramci odvolacieho konania. V pisomnom
stanovisku odvolatela dorucenom v ramci zistovacieho konania dita 26.03.2018 st uvedené pripomienky tykajtice sa
predlozeného zdmeru a poZiadaviek odvolatela na jeho doplnenie. Navrhovatel listom doruéenym diia 24.04.2018 v
zmysle § 29 zdkona o posudzovani objasnil pripomienky dotknutych orgdnov a verejnosti a predlozil doplfiujice
informacie k zameru, s ktorymi prvostupriovy spravny organ oboznamil dcastnikov konania v zmysle § 33 ods. 2 zakona o
spravnom konani listom ¢, OU-NR-OSZP3-2018/016253-020-F21 zo diia 04.05.2018 pred vydanim rozhodnutia. Odvolatel
sa k podkladom rozhodnutia vyjadril listom dorucenym dna 04.06.2018. Prvostupfiovy spravny organ sa v napadnutom
rozhodnuti zaoberal namietkami odvolatela uvedenych v listoch doruéenych dia 26.03.2018 a 04.06.2018, jednotlivo ich
vyhodnotil a odévodnil svoje rozhodnutie v silade s § 47 ods. 3 zakona o spravnom konani. Odvolaci organ sa s tymto
oddvodnenim stotoZrivje. S otazkou postdenia Strategického parku a hlukovou zatazou sa odvolaci organ vysporiadal v
bodoch 2 a 3. 2. Odvolatel poukazuje na skutoénost, 7e tomuto konaniu nepredchadzalo relevantné konanie ohladom
pesudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, konkrétne tykajiice sa Strategického parku ako celku (uvedend skutoénost je
konstatovana napriklad aj v rozhodnuti Ministerstva dopravy, ¢islo 15863/2016/B625-SV/36045/GE zo dhia 01.06.2016),
¢im doslo k zrejmému rozporu so zakonom o posudzovani, ktory v prilohe € 8, ¢asti Infrastruktira, polozka ¢ 15 Projekty
budovania priemyselnych zén, vratane priemyselnych parkov, stanavuje nutnost vedenia zistovacieho konania bez limitu.
Za tohto procesného stavu teda Ziadne stavebné konanie neméZe byt legitimne vedené a niet iného procesného
vychodiska len ako toto konanie zastavit. Dalej tvrdi, ze je nutné prihliadnut na § 38 ods. 3 zakona o posudzovani.
Navrhovana Cinnost’ je uvaZovana v Strategickom parku a de facto pre automobilovy zavod Jaguar Land Rover, preto nie
je mozné taklo Ciastoéne robit len zistovacie konanie Gonvauto, ale posudit celok, aky bude mat vplyv na Zivotné
prostredie, a teda aj obyvatelov Zijicich na Zobore, v LuZiankach, Drazoveiach, Mlynarciach. Cakajovciach, Zbehoch a v
Nitre a okoli. Odvolatel povaZuje za (celové obchadzanie zakona, ked sa automobilovy zévod posudzuje &iastocne, ¢ uz
prvy zdmerom Automotive Nitra Project navrhovatela SARIO, potom Prologis skladové a wyrobné haly, nasledne Gestamp
lisoviia a teraz Gonvauto opét lisovia, kedZe je jasné, Ze je to prakticky jeden zavod a dokonca sa javi, ze Gonvauto a
Gestamp su edte aj poprepdjani (¢elovymi komunikaciami, branami a pod. Pokial sa rozéiruje zavod Jaguar Land Rover
odvolatel tvrdi, Ze neostéva ni¢ iné ako na novo posudzovat zavod Jaguar Land Rover podla zakona, ize s podmienkami
do hodnotiacej spravy a ak by podmienky boli spinené, vydat zavere¢né stanovisko prisluiného organu - Ministerstva
zivotného prostredia SR. Odvolatel mé za to, Ze dochadza k obchadzaniu zdkona a medzinarodného dohovoru -

Aarhusky dohover a Ustavy SR. Odvolatel cituje &lanky Ustavy SR (¢l 7 ods. 5, 19 ods. 2, &l 20 ods. 1 a4 a ¢l. 44 ods. 1) a
Aarhuského dohovoru (€l 2 ods. 5, €l. 6 ods. 3, €. 6 ods. 4, 7 a 8 2 €. 9 ods. 3), ktory verejnosti zaru¢uje pravo Uéasti na
rozhodovacom procese a prislub spravodlivosti v zdleZitostiach Zivotného prostredia. Dalej tvrdi, ze uvedené skutocnosti
sti natolko zévainého charakteru, Ze nie je mozné ich prehliadnut’ a néleZitym spdsobom sa s nimi nevysporiadat. Pokial
by sa tak neudialo, jednalo by sa o evidentne zmatoény a nezakonny postup, ktorého désledky by zrejme zasahovali az
do porutenia jednotlivych ¢lankov Ustavy upravujicich zakladné prava a slobody. Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu
2. Samotny strategicky park bol rieseny vydanim osvedceni o vyznamnej investicii Ministerstvom hospodarstva SR ¢,
20801/2015-1000-33509 zo dna 13.07.2015, v zneni dopinenia osvedéenia ¢. 20801/2015-1000-35613 zo diia 22.07.2015
av zneni doplnenia osvedéenia ¢. 08806/2017-4220-10455 zo dnia 27.02.2017, ktorej uskutoénenie je vo verejnom zaujme
a jednotlivé navrhované cinnosti si riesené podla zakona o posudzovani na zaklade prahovych hodnét prilohy ¢ 8
citovaného zakona. Doterajdi navrhovatelia navrhovanych ¢innosti v ramci strategického parku prediozili svoje zamery
prisludnym organom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie a viedli konania v zmysle zdkona o posudzovani (napr.
Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie a Ministerstvo Zivotného prostredia SR). Prisluiny organ
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie posudzuje predlozeny zamer navrhovanej ¢innosti navrhovatelom z hladiska
vplyvov na Zivotné prostredie v zistovacom konani resp. v povinnom hodnoteni podla prahovych hodnét uvedenych v
prilohe ¢. 8 zakona o posudzovani. V danom pripade taktiez plati, Ze prvostupriovy spravny organ sa pri posudzovani
navrhovanej Cinnosti zaobera rozsahom navrhu. V zmysle § 18 zékona o posudzovani predmetom posudzovania vplyvov
navrhovanej cinnosti alebo jej zmeny musi byt kazda navrhovand ¢innost uvedend v prilohe ¢. 8 casti A a B. Zakon o
posudzovani nestanovuje, Ze kazdd novil ¢innost” posudzovat v kontexte s predchadzajicimi a existujlcimi ¢innostami
alebo opétovne posudit uz postdent navrhovand &innost. V danom pripade navrhovana &innost' ,Steel service center
Gonvauto Nitra” svajimi parametrami neprekrocila prahové hodnoty pre povinné hodnotenie, a preto prvostupriovy
spravny organ vykonal zistovacie konanie. Spravny orgdn na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, po
prihliadnuti na kritérid stanovené zakonom, na dorucené stanoviskd a na dorucené doplfiujice informécie dospel k
zdvery, 7e nie je predpoklad priamych alebo nepriamych environmentalnych vplyvov ¢innosti takéha vyznamu, aby bolo
potrebné ich podrobnejsie analyzovat a spracovat spravu o hodnoteni. Zo stanovisk rezortnych, dotknutych orgénov,
povolujucich arganov a dotknutej obce, ako aj z vyhodnotenia kritérii podlia prilohy ¢ 10 zakona o posudzovani
nevyplynulo, ze navrhovana cinnost sa ma dalej posudzovat, preto prvostupnovy spravny organ ukondil zistovacie
konanie s tym, Ze navrhovana cinnost sa nebude posudzovat v zmysle zdkona o posudzovani. V suvislosti s odvolatelom
citovanymi ¢lankami Ustavy SR a Aarhuského dohovoru odvolaci organ konétatuje, Ze prvostupfiovy spravny organ v
konani postupoval v silade s odvolatelom uvedenymi ustanoveniami Aarhuského dohovoru a Ustavy SR. Prvostupriovy
spravny organ postupoval v konani v silade s § 23 ods. 1 a § 24 ods. 1 zakona o posudzovani a informoval verejnost o
navrhovanej ¢innosti na svojom webovom sidle a webovom sidle ministerstva v IS EIA/SEA www.enviroportal.sk dna
02.03.2018. Dotknuta verejnost, Zdruzenie domovych samosprav a odvolatel, prejavila zdujem o navrhovani cinnost
podanim odévodneného pisomného stanoviska k zameru spolu s pripomienkami, s ktorymi sa vysporiadal prvostupriovy
spravny organ v odévodneni napadnutého rozhodnutia. Prvostupnovy spraviny organ oboznamil vetkych Gcastnikov
konania s podkladmi rozhodnutia v zmysle § 33 ods. 2 zakona o spravnom konani a dal im moznost sa k nim vyjadrit, ¢o
odvolatel wyuzil. S jeho wvyjadreniami sa prvostupfiovy spravny organ vysporiadal v odévodneni napadnutého

rozhodnutia. Z vyédie uvedeného ma odvolaci organ za to, Ze dotknutej verejnosti nebolo upreté pravo Ucasti na
rozhodovacom procese v predmetnom zistovacom kanani a verejnost si mohla v konani uplatnit svoje navrhy, ¢o aj
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urobila. V tejto stvislosti poukazujeme na rozsudok Najvysieho sidu Slovenskej republiky sp. zn. 8520/89/2015 zo dia
23.02.2017, podla ktorého ,zo Ziadneho zdkona Slovenskej republiky, ani z Aarhuského dohovoru nevyplyva pravny narok
obdianskych zdruZeni a zainteresovanej verejnosti, aby ich podmienkam, ktoré podavajli v procese posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie, bolo vyhovené. U¢elom pristupu k informaciam a Géasti verejnosti na rozhodovacom procese, ako
aj pristupe k spravodlivosti v zéleZitostiach Zivotného prostredia zaru¢enych tymto dohovorom je, aby sa verejnost’ mohla
nielen vyjadrit, ale najmé prostrednictvom odbornikov z oblasti Zivotného prostredia prediozit kvalifikované pripomienky
tak, aby sa hodnotiaci proces viedol v odbornej vecnej rovine vzhladom k cielu (vid rozsudky Najvyésieho stdu

Slovenskej republiky vo veci sp. zn 5522/1/2010 z 28. aprila 2011 a sp. zn. 852z/1/2010 z 27. januéra 2011).” 3. Odvolate!
uvadza, Ze spravny organ sa s jeho namietkami nevysporiadal dostatocne ako napr. s namietkou, Ze z hladiska vplyvov na
Zivotné prostredie sa opdt’ posudzuje len Ciastkova prevadzka a nie strategicky park ako celok: s namietkou

nezohladnenia kumulativneho vplyvu tejto prevadzky na zivotné prostredie (napr. v ploénej hlukovej zatazi prilcha 3

zameru je zohladnena len cestna doprava sivisiaca s cinnostou Steel service center Gonvauto Nitra, pricom nie je

spracovana plosna hlukova zataz cestne] dopravy sivisiace] s éinnostou vietkych prevadzok v strategickom parku, ako aj
imisno - prenosové postdenie s cinnostou vietkych prevadzok a dopravy vratane ¢innosti Steel service center Gonvauto
Nitra). Odpovede su vieobecné a odvolavajice sa na dokumenty, ktoré boli spracované eite pred samotnym

predlozenym zamerom a logicky preta nemohli byt vplyvy na Zivotné prostredie navrhovanej prevadzky Steel service
center Gonvauto Nitra v nich posudzované (zistovacie konanie ,1/64 - |. ETAPA", dopravno - kapacitné posudenie

vypracované v r. 2016). Tvrdi, 7e je podivuhodné ako sa MH Invest, s.r.o. dostal k predmetnym pozemkom, & ich vyvlastnil
a ako ich mohol zakonne poskytnut’ pre navrhovan ginnost. Odvolatel upozoriuje, 7e Strategicky park nie je zahrnuty v
Gzemnom plane mesta Nitra. Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu 3. Odvolaci organ v stvislosti s posudzovanim

strategického parku poukazuje na vyisie uvedené odévodnenie k bodu 2 odvolania. K namietke tykajiicej sa plosnej

hlukovej zataze odvolaci organ poukazuje na spravu zo stanovenia hlukovej zatae - odborny posudok ,Stanovenie

hlukovej zétaZe” spolocnosti EUROAKUSTIK, sr.o, Letisko M. R. Stefanika 63, 820 01 Bratislava 21, & ES-2018-02/05-
GOVAQT, ktora tvori prilohu € 3 predlozeného zameru navrhovanej éinnosti ,Steel service center Gonvauto Nitra”, Tento
posudok vypracoval Ing. Milan Kamenicky, drzitel Osvedéenia o odbornej spdsobilosti na Gicely posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie v zmysle zékona o posudzovani v odbaore- hluk a vibracie, doprava, ochrana zdravia a odborne

sposobila asoba na kvantitativne a kvalitativne zistovanie faktorov Zivotného prostredia a pracovného prostredia na ucely
posudzovania ich moZného vplyvu na zdravie- meranie hluku a vibracii. Sprava uvadza po zrealizovani navrhovaného
zameru dva druhy nowych zdrojov hluku, a ta 1. hluk z inych zdrojov- spésobovany vyrobnymi technolégiami a cinnostou
vo wyrobno - skladovace] hale, generovany zariadeniami s klimatizovanim vnitornych priestorov jednotlivych objektov a
sposobovany cestnou dopravou stvisiacou s ¢innestou vyrobného zavodu po Gcelovych komunikaciach vo vhdtri aredlu a
Cinnostou vnutro- aredlového parkoviska a 2. hluk z pozemnej dopravy- spdsobovany cestnou dopravou priamo

stivisiacou s Cinnostami vo vyrobnom zévode GONYAUTO a po prilahlych existujicich aj novovybudovanych cestach v
okoli arealu. V prilohach k posudku P1 a P2 je zobrazena hlukovd zéta? spasobovana zdrajmi zvuku vo vnitri arealu a
prilohy P3 a P4 zobrazuju ploénd hlukovi zataz v dotknutom Gzemi, ktori bude spdsobovat cestna doprava mimo aredl,
priamo stvisiaca so vietkymi Cinnostami v aredli Steel service center Gonvauto. V zévere tejto sprévy je konitatované, 7e
posobenie zdrojov zvuku slvisiacich s vyrobou v zdvode nebude v najblizéom dotknutom chranenom vonkajsom

priestore sposobovat prekralovanie najvyssich pripustnych hodndt uréujicej velicing pre hluk z inych zdrojov

(priemyselné prevadzky a suvisiaca doprava vo vnltri Gzemia sledovanej prevadzky) v referenénom ¢asovom intervale
den, vecer a noc v zmysle platnej legislativy. Hodnoty urcujlicej veliciny, ekvivalentnej hladiny A zvuku pre referencny
Casovy interval den, vecer a noc, spasobovanej ¢innostami Gonvauto, si o takmer 10 dB niZéie ako pripustné hodnoty
urcujlicich velicin pre jednotlivé sledované zdroje hluku, dané platnou legislativou. Hluk z dopravy, stvisiaci s &innostami
v zavode, po pozemnych komunikaciach mimo areél zévodu je tieZ vyhodnoteny tak, 7e nebude prekracovat pripustné
hodnoty uréujucej veliciny pre hiuk z pozemnej dopravy v referen¢nom casovom intervale ded, vecer a noc v zmysle
platnej legislativy. Spracovatel posudku dalej uvadza, Ze predpokladom na spinenie zaverov je potrebné dodrzat v

dalSom stupni spracovania projektovej dokumentacie podmienky uvedené v kapitole 4.0 tejto sprévy. Odvolaci orgén v
tejlo savislosti kon3tatuje, 7e tieto podmienky st premietnuté v prediozenom zamere v kapitole IV. Zakladné Gdaje o

predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, vratane zdravia a o moznostiach opatreni na ich
zmiernenie, cast’ 10. Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednatlivych variantov navrhovanej ¢innosti na

Zivotné prostredie na str. 70. Dodrzanie tychto podmienok je premietnuté aj do vyrokovej ¢asti napadnutého rozhodnutia
v ramci poZiadaviek, ktoré bude musiet navrhovatel pri priprave dokumentacie stavby v konaniach o povoleni ¢innosti
zohladnit. V zmysle § 38 ods. 1 zakona o posudzovani je navrhovatel povinny zabezpecit stlad nim predkladaného

navrhu na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej cinnosti s tymto zékanom, s rozhodnutiami vydanymi podia
tohto zékona a ich podmienkami. V stivislosti s vplyvmi navrhovanej éinnosti na ovzduie odvolaci organ poukazuje na
kapitolu Iv. ¢ast’ 3.3. predloZeného zameru na str. 65, kde je konitatované #e pri realizacii navrhovanej ¢innosti v
suvislosti s vystavbou dojde k narastu objemu vyfukovych splodin v ovzdusi arealu a na trase pristupovych ciest, tento
vplyv bude kratkodoby a nepravidelny a vyraznejsie nezhor3i kvalitu ovzdusia. Realizaciou posudzovanej ¢innosti neddjde
k presiahnutiu koncentracie imisnych limitnych hodnét zohladAujic pritom kumulaciu so sGéasnym stavom. Odvolaci
organ dalej uvadza, Ze v stvislosti s navrhovanou €innostou je za zdroj znecistovania ovzduiia povazované vykuravanie
priestorov a vyroba teplej Uzitkovej vody. Tento zdroj znedistovania ovzdusia je v zmysle vyhlagky MZP SR & 410/2012 7.
z. kategorizovany ako maly zdroj s predpokladanym vykonom na Grovini 94kW. K zameru neboli zo strany organu ochrany
ovzdusia vznesené Ziadne pripomienky. Odvolaci organ dalej uvadza, ze namietka tykajlica sa problematiky vlastnickych
vztahov nie je predmetom tohto konania. Navrhovana cinnost’ ,Steel service center Gonvauto Nitra® je umiestnena v k. 0.
LuZianky, pricom dotknutéd obec nemala k zameru Ziadne namietky. Uzemny plan mesta Nitra nebol predmetom

vykonaného zistovacieho konania, 4. Odvolatel Ziada, aby mu odvolaci spravny orgén z titulu jeho Géastnictva v konani a
teda zachovania jeho prava na pristup k spravnemu organu v ramci rozhodovacieho procesu podla § 33 ods. 2 spravneho
poriadku eite pred vydanim rozhodnutia umoznil vyjadrit sa ku vietkym podkladom rozhodnutia v Gradnom spise a
navrhovat dopinenie podkladov rozhodnutia. V nadvéznosti na toto zakonné ustanovenie Ziada, aby ha spravny organ
upovedomil, ak bude povaZovat podklady rozhodnutia za dostatoéné na vydanie rozhodnutia, ze méze vyuzit spominané
zakonné pravo. Vyjadrenie odvolacieho orgénu k bodu 4.: Prava Gcastnikov konania na pristup ku konaniu, pristup k
podkladom rozhodnutia a spisove] dokumentacii ako procesné pravo (castnikov bolo pocas celého konania

zabezpecené. Odvolaci organ, po doruceni spisového materialu z Krajského stidu v Nitre pa pravoplatnom skanceni veci
sp. zn. 115/255/2018, oznamil listom ¢. OU-NR-OOP3-2022/035731-002 zo dna 22.07.2022 (icastnikem konania podla §
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33 ods. 2 zakona o spravnom konani, Ze je pripraveny vo veci rozhodnut a Géastnici konania maji moznost nahliadnut
do predmetneho spisového materialu, ¢o odvolatel nevyuzil. Odvolaci organ ma v sivislosti s podanym odvolanim za to,
e vykonané dokazovanie bolo dostatoéné na vydanie rozhodnutia o tom, Zze zamer navrhovanej ¢innosti ,Steel service
center Ganvauto Nitra” sa nebude po skonceni zistovacieho konania dalej posudzovat podla zakona o posudzovani. Vo
vyroku napadnutého rozhodnutia prvostupriovy spravny organ uviedol podmienky a opatrenia, ktoré je navrhovatel
pavinny pri realizacii navrhovanej cinnosti dodrzat. Na zaklade uvedenych skutocnosti odvolaci orgén konstatuje, Ze zo
strany prvostupriového spravneho organu nedoslo k poruseniu hmotnopravnych predpisov, tenta konal v stlade s nimi a
preto nebol dévod odvolaniu wyhoviet a napadnuté rozhodnutie zmenit alebo zrudit. Na zaklade uvedeného odvolaci
organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Toto rozhodnutie je konecné a nemoino sa proti nemu podla § 59 ods. 4 zakona o spravnom konani odvolat. Toto
rozhodnutie je podla § 177 a nasl. zakona ¢ 162/2015 Z. z. Sprévny stdny poriadok preskimatelné sidom po
nadobudnuti pravoplatnosti. Podla § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec bezodkladne informuje o tamto
rozhodnuti na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na Uradnej tabuli obce.

JUDr. Silvia Bellerova

vedica odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1ICO: 00151866 Sufix: 10223
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Doruduje sa

ArcelorMittal Gonvarri SSC Slovakia, s.r.o., Kasarenska 49/1594, 905 01 Senica, Slovenska republika
Obec Luzianky, Rastislavova 266, 951 41 Luzianky, Slovenska republika
Zdruzenie domovych samosprav, 0.z, Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava, Slovenska republika

Roman Cerulik, Stefénikova trieda 34/59, 949 01 Nitra, Slovenské republika

Na vedomie

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody, 811 06 Bratislava 1 Ministerstvo hospodarstva
SR, Mlznské nivy 44, 827 15 Bratislava 212 Okresny Urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, odbor krizového
riadenia, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, pozemkovy a lesny odbor a odbor vystavby a bytovej politiky,
Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra 1 Regionalny Urad verejného zdravotnictva Nitra, Stefanikova 58, 949 63 Nitra 1
Nitriansky samospravny kraj, Razusova 2915/2A, 949 01 Nitra 1 Krajské riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v
Nitre, Dolnocermanska, 949 11 Nitra 11 Ministerstve Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geoldgie a
prirodnych zdrojov, odbor étatnej geologickej spravy, Nam. Ludovita Stira 1, 812 35 Bratislava 1 Dopravny Urad, Letisko
M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava - mestska cast' Ruzinov Krajsky pamiatkovy Grad Nitra, Kukucinova 30, 955 01 Topol¢any
1 Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava - mestska cast Nove Mesto
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